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O projektu

ZkusSenosti rodicu déti se specialnimi vzdélavacimi potrebami

Cilem vyzkumu je pfinést uceleny analyticky pohled na to, zda se rodice (resp. osoby
zodpovidajici za péci) déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami (SVP) mohou svobodné
rozhodnout, kde ma byt jejich dité vzdélavano. Za timto celem byla pozornost vénovana
praxi $kolskych poradenskych zafizeni (SPZ), obeznamenosti rodi¢l s vyznamem vystupid SPZ
Ci zkuSenosti rodi¢l s navrhy, poZadavky ¢i riiznymi formami natlaku na odchod ditéte ze
Skoly.

Tento report zpracovali sociologové vyzkumné spolecnosti PAQ (Jana Bicanova, Daniel
Prokop, Karel Gargulak). Na projektu se podileli:

PAQ Research vedeni vyzkumu, analyzy a interpretace dat
Spolu z. s. zadani a konzultace obsahu

NF Abakus financni podpora

Agentura NMS sbér dat na panelu CNP

Sbér dat realizovala na zadani PAQ Research agentura NMS (Elen SIMAR) prostfednictvim
online dotazovani. Vétina (69 %) vyzkumného vzorku byla nahodné vybrana mezi
respondenty Ceského narodniho panelu a zbyvajicich 31 % vzorku bylo osloveno na zakladé
Clenstvi ve spolku Spolu ¢i jako klientt spfiznénych organizaci (Dobry andél, Platforma pro
v€asnou péci, Abakus - nadacni fond zakladatel Avastu). Rekrutace respondentil skrze
kontakty spolku Spolu probihala prostrednictvim Sifeni Zadosti o zapojeni se do Setfeni ve
zpravodaji spolku ¢i na socialnich sitich. Do Setfeni byly zapojeni také rodice déti ze socialné
vyloucenych lokalit, které za Gcelem vyplnéni dotazniku kontaktovali terénni pracovnici (Tady
a Ted, o. p. s., Awen Amenca a dal$i). Setfeni probé&hlo mezi 3. prosincem 2021 a 9. lednem
2022. Zicastnilo se ho 789 rodicl déti, které jsou ve véku Zaka/zakyné zakladni Skoly se

Dotaznikové Setfeni mezi rodiCi déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami bylo realizovano v ramci projektu

Skola bez predsudkti — podpora partnerského pfistupu rodiét a $kol, ktery finanéné podpofil Nadaéni fond Abakus.

specialnimi vzdélavacimi potfebami (SVP).
SVP byly u ditéte identifikovany pokud:

+ A)VSPZ byla ditéti pfiznana podpirna opatfeni - PO (77 % vzorku) nebo
+ B) Rodic u ditéte subjektivné reportuje znevyhodnéni (16 % vzorku) nebo

+ () Dité pochazi ze socialné ¢i kulturné znevyhodnéného prostiedi (7 % vzorku), coz bylo
identifikovano prostfednictvim série otazek o bytové situaci domacnosti, davkach v
hmotné nouzi, vzdélani a nezaméstnanosti rodice, romském plvodu a ekvivalizovaného
pfijmu domacnosti.

Statisticka odchylka u vysledki pro cely vzorek vyzkumu (N = 789) se pohybuje mezi +1,5 p. b.
u vyrokl s malou Cetnosti a +4 p. b. u vyroku s vyssi Cetnosti.

Jedna se o Setfeni reprezentativni pro populaci rodict déti se specialnimi vzdélavacimi
potfebami (SVP). Nas vzorek po vaZzeni kopiruje sloZeni populace rodi¢l Zakh zakladnich skol
se SVP z hlediska zjisténych typ( SVP. Mezi respondenty, jejichZ dité ma pfiznana PO z SPZ
jsou zastoupeny tyto handicapy: smyslové - 3 %, télesné - 2 %, lehka forma mentalniho p. -
8 %, stfedné tézké ci tézké mentalni p. - 3 %, poruchy autistického spektra - 6 %, vady feci -
6 %, poruchy uceni - 34 % , poruchy chovani - 12 %, kombinované vady - 13 %, nezdravotni
znevyhodnéni - 10 % a 3 % rodici nevi, jaké znevyhodnéni bylo ditéti v SPZ zjisténo.

Ve vyzkumu kontrolujeme délku vypliiovani dotazniku a vyzkum také obsahuje kontrolni
otazky, které odhali, kdyZ respondent pfi vypliiovani nedaval pozor. Respondenti
odpovidajici opakované nepozorné Ci nekonzistentné byli ze studie vyrazeni.
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Hlavni zjisténi studie
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ZkusSenosti rodicu déti se specialnimi vzdélavacimi potrebami

Témér desetina (9 %) rodi¢l se SVP kvili takovému navrhu/pozadavku pfedevsim Skoly

a pracovniki SPZ méni svému ditéti Skolu. Skola s poZzadavkem na pfestup jinam pFichazi
&astéji, pokud rodi¢ obdrzel dokument SPZ s informaci, Ze se ma dité vzdélavat v jiném typu
Skoly/tfidy. | mezi détmi, kterym SPZ naopak doporucuje ziistat ve stejném typu koly,
reportuje 6 % rodi¢li navrh/poZzadavek $koly, aby dité prestoupilo jinam. PoZadavek na
zménu Skoly se nejcastéji objevuje u déti s lehkym mentalnim postizenim, poruchami
chovani a nezdravotnimi druhy znevyhodnéni.

Mezi nevhodnou praxi Skol, se kterou se u zapisu setkavaji rodice déti, u nichz byly
rozpoznany SVP (byla pfiznana PO) uz v pfedskolnim véku, nejcastéji patfi: podmiriovani
Ucasti na Skolnich akcich mimo Skolu doprovodem zajisténym rodicem; prenaseni
zodpovédnosti za zajiSténi asistenta do Skolni druZiny na rodice; pofizeni specialnich
pomucek - nad ramec toho, co ma vétsina tfidy, ¢i pozadavek prehlasit dité jinam.

Rodice, ktefi u zapisu ¢eli neopravnénym podminkam ze strany skoly, Castéji dité zapisi do
specialniho reZzimu vzdélavani. Neopravnéné pozadavky tak v nékterych pfipadech mohou
byt vyuZivany i jako taktika proti zaClenéni ditéte do Skoly. S témito neopravnénymi
pozadavky maji ¢asto zkuSenosti rodice déti s kombinovanymi vadami, ale také s autismem,
smyslovym ¢i télesnym postizenim (v téchto skupinach je zaZilo 35-44 % z nich).

Nej¢astéji se natlak objevuje v souvislosti se znemoznénim G¢asti na Skolnich akcich (41 % z
téchto zkuenosti s natlakem/omezenim), dochazkou do Skolni druZiny (34 % z nich),
poskytovanim pFiznanych podptrnych opatfeni (30 % z nich). Vét$ina rodiéti (89 %) nic z
uvedeného u svého ditéte se SVP nezaZila.

Mezi rodici, ktefi si tohoto svého prava vici skole nejsou védomi, jsou Castéji zastoupeni
méné vzdélani rodice (o 4-5 procentnich bod( oproti rodi¢lim s V5/V0S). Pochyby o
zavaznosti PO pro Skolu témér neprojevuji rodice déti ve specialnich tfidach ci Skolach.

Informaci, kde ma byt dité vzdélavano, obsahuje pfiblizné polovina dokumentt $kolskych
poradenskych zafizeni. Vétsina rodicl si chybné vyklada, jakou ma tato informace vahu, a
povazuje ji za zavaznou. Mezi rodici, ktefi od SPZ obdrzeli dokument stanovujici zménu typu
skoly ditéte, je 65 % chybné povaZuje za zavazné. Vzdélanéjsi rodice lépe chapou, Ze vybér
Skoly ditéte pro dité je jejich pravo, do kterého SPZ nemiZe zasahovat.

TéméF tietiné rodicd, ktefi v SPZ obdrzeli dokument s typem 3koly, kde ma byt dité
vzdélavano, ve skole Fekli, Ze je to zavazné. Rodi¢, ktery v dokumentu SPZ obdrZi informaci,
Ze ma dité prestoupit do jiného typu tridy Ci Skoly, se ze strany Skoly Castéji setkava s
navrhem ¢i poZzadavkem ohledné zmény Skoly. Vzdélani rodice opét souvisi s tim, zda rodic
podlehne tlaku SPZ a 3koly na prestup jinam.



Zkusenosti se snahou
o vycleneni ditete a zmenou skoly




Hlavni zjisténi studie

rodic¢u déti se SVP nékdo navrhoval ¢i po nich
pozZadoval, aby jejich dité prestoupilo do jiné
skoly



ZkuSenosti se snahou o vy¢lenéni ditéte a zménou Skoly (cely vzorek)

Setkavaji se rodice déti se SVP s navrhem ¢i pozadavkem, aby
jejich dite prestoupilo do jiné Skoly?

1% Pétina rodict déti se SVP ma zku3enost s tim, Ze jim nékdo navrhoval ¢i po nich pozadoval
prestup ditéte do jiné Skoly Ci tfidy. Pfiblizné v poloviné pfipadl s touto zkuSenosti skute¢né

doslo ke zméné Skoly ¢i odchodu do domaciho vzdélavani.

2 0,
0% Rodig, ktery v dokumentu SPZ obdrZel informaci, Ze ma dité pfestoupit do jiného typu tfidy
Ci Skoly, se s timto poZzadavkem €asté&ji (u 27 % z respondentt) setkava také ze strany skoly.
Skoly tak pravdépodobné reaguji na obsah dokumentu SPZ, co? vede k vyélenéni mimo hlavni
proud vzdélavani. Mezi rodici, kterym v SPZ stanovili ziistat ve stejném typu 3koly, stejné 6 %

Ano, ale navzdory tomu dité ve Skole zistalo rodicd zménilo skolu Ci jejich dité odeslo do domaciho vzdélavani, v disledku navrhi /
Ano, dité kvili tomu zménilo Skolu / odeSlo do domaciho vzdélavani poZadavku okoli na pfestup.
= Ne, nikdo nam nenavrhoval / nepoZadoval po nas, aby dité prestoupilo jinam



ZkuSenosti se snahou o vyc&lenéni ditéte — podle druhu znevyhodnéni (cely vzorek)
Déti se smyslovym ¢i télesnym postiZzenim kvuli pozadavku ¢i navrhu
na prestup jinam casteéji opousteéji skolu (15 % z nich)

Podil rodi€l se SVP, ktefi maji zkuSenost
s navrhem/poZadavkem na zménu sSkoly

” . - ~ ” prumer
V ramci druhu znevyhodneni: Lo Zména $koly ¢ odchod do domaciho vzdélavani v disledku navrhii/ pozadavka okoli je
o . 3 Castéjsi u lehké formy mentalniho postiZeni a dale u poruch chovani a nezdravotniho
Mentalni postizeni - lehke znevyhodnéni, & u smyslovych a télesnych postiZeni. U déti s poruchami chovani ¢
nezdravotnim znevyhodnénim sledujeme obecné zvySenou miru zkusenosti s timto typem
. .. . ) navrhi/pozadavkd, ale prevazuji pfipady, kdy rodi¢ snaham o vyclenovani nepodlehl a
Ostatni (poruchy chovani, nezdravotni, nevi) navzdory navrhim/pozadavkim dité ve skole zlstalo. Naopak u déti s lehkym mentalnim
postizenim pfevazuji pfipady, kdy navrhy/pozadavky ke zméné Skoly vedou. Vibec nejvice
Poruchy autistického spektra imunni vici navrhiim/pozadavkim pFestoupit jinam se jevi byt rodice déti s poruchou
autistického spektra (PAS). Ackoliv se tyto déti se snahami o vyClenéni setkavaji nadprimérné
Casto, k vétsi mife odchodi ze Skoly z tohoto divodu to u nich nevede.
Smyslové Ci télesné
Mentalni postizeni - stfedné tézké ci tézke Ma-Lli rodic subjektivné dojem, Ze je dité znevyhodnéno €i pochazi ze socialné/kulturné

znevyhodnéné domacnosti, ale SPZ ditéti nepfiznala zadna podplirna opatfeni (mnohdy
protoZe SPZ viibec nenavstivili), pak se rodi¢ s navrhy/poZzadavky na pfestup jinam prilis
Kombinované vady Casto nesetkava. Ale pokud ano, vede to ke zméné Skoly (4 % z déti se SVP bez pfiznanych
PO). Dochazi-li k pfiznani podpurnych opatfeni Skolskym poradenskym zafizenim aZ béhem
. e b zakladni skolni dochazky, navrhy/pozadavky na prestup jinam se sice objevuji, ale pouze
Poruchy uceni €i vady feci o vyjimeéné vedou skuteéné k odchodu ze Skoly ¢i do domaciho vzdélavan.

Bez pfiznanych PO od SPZ - subjektivné podle rodice
znevyhodnéni Ci socialné kulturni znevyhodnéni
bez navstévy SPZ

Ano, ale navzdory tomu dité ve 3kole zistalo
Ano, dité kv(ili tomu zménilo $kolu & odeslo do domaciho vzdélavani P



Zmeény Skoly a typ Skoly, kde jsou déti po zméné Skoly vzdélavany (cely vzorek)

Jak casto meéni déti se SVP skolu?

Ani jednou
Jednou

= Dvakrat

= Trikrat

VétSina déti se specialnimi vzdélavacimi potrebami nikdy nezménila Skolu. Mezi
Ctvrtinou déti se SVP, které skolu nékdy zménily, to bylo nej¢astéji jednou (pétina
déti se SVP).

Mezi détmi vzdélavanymiv bézné tfidé na bézné Skole jsou Castéji déti bez
zkuSenosti se zménou Skoly. Naopak mezi détmi vzdélavanymi ve Skole specialni
jsou nadpriimérné zastoupeny ty, které uz nékdy zménily Skoly.



ZkusSenosti se snahou o vy&lenéni — mezi détmi, které jej zazily (20 % vzorku)

V jakém typu skoly se rodice setkavaji s pozadavkem na zménu skoly
a kam ma byt dite presmeérovano?

Ve spadové
V béZzné nespadové
Ve specialni

Nevi, nevzpomina si

13 %
15 %
13 %

59 %

4 %
5%

Ve spadové - 18 %

8 %

67 %

= Do specialni tfidy v ramci stejné Skoly

= Do jiné bézné skoly - specialni tfidy v ni

= Do jiné bézné Skoly — bézné tridy v ni
Do Skoly specialni

Do domaciho vzdélavani

Vétsina (59 %) zkuSenosti s navrhem ¢i poZzadavkem na pfestup jinam se odehrava
na spadoveé sSkole. Pokusy o vyclenéni z béZné nespadove Ci ze specialni skoly
nastavaji ve 13-15 % pfipadd. Rodiclim je na spadoveé Skole nejcastéji navrhovano,
aby jejich dité prestoupilo do specialni Skoly (67 %). V asi pétiné pfipadl se
spadoveé skoly snazi, aby dité pfestoupilo do jiné bézné skoly (a bézné tfidy v ni),
zatimco prestup do specialni tfidy v ramci stejné Skoly je nejméné castym
navrhem.

Snaha o prestup ze specialni Skoly se nejcastéji déje s Gmyslem, aby dité
pfestoupilo do jiné specialni Skoly. P&tiné rodicl, kterym nékdo ve specialni skole
navrhl, aby jejich dité prestoupilo jinam, byl navrzen odchod do domaciho
vzdélavani.



ZkuSenosti se snahou o vy&lenéni — mezi détmi, které jej zazily (20 % vzorku)

Kdo rodi¢um nejcastéji navrhuje ¢i po nich pozaduje, aby dité
prestoupilo jinam?

Ke zméné skoly ¢i odchodu do domaciho vzdélavani nejcastéji vedou
navrhy/poZzadavky ze strany 3koly a pracovnikli SPZ. Naopak snahy tohoto typu
od ostatnich rodicu, které reportuje ¢tvrtina rodi¢t déti se SVP, kterym nékdo
navrhoval/poZadoval prestup, se vétSinou obejdou bez odchodu z dané Skoly.

Skola 60 %

Pracovnici poradny/SPC 60 %

Navrh &i poZzadavek pracovnik(i SPZ nasledovany pfestupem jinam je €ast&jsi u
rodicu s niz§im vzdélanim — u rodi¢l bez maturity je zména Skoly kvlli navrhu
pracovnik(l SPZ reportovana o 28 procentnich bod{ €astéji nez u rodici s
maturitou. Vzdélangjsi rodice se mohou lépe orientovat v tom, jaka jsou jejich
prava, zatimco méné vzdélané rodice pracovnici SPZ ¢astéji presvédci ke zméné
skoly.

Ostatni rodice 26 %

Zfizovatel Skoly 10 %

Ano, ale navzdory tomu dité ve Skole ziistalo
Ano, dité kvili tomu zménilo Skolu/odeSlo do domaciho vzdélavani



DUvody pro zménu $koly — jen mezi détmi, které skolu zménily (28 % vzorku)

Méni déti se SVP skolu kvuli svému znevyhodnéni?

Vzdélavaci znevyhodnéni ditéte vede ke zméné Skoly u 45 % déti. Priblizné tretina déti se SVP,
které alespoii jednou zménily 3kolu, tak u€inila hlavné kvali svému znevyhodnéni. V dalsi
pétiné pripadl zmény Skoly jde o kombinaci vice faktord, z nichZ jednim je i znevyhodnéni
ditéte a 51 % mobilit mezi Skolami nema u déti se SVP souvislost s jejich znevyhodnénim.

13 %

Zména Skoly kvili znevyhodnéni ditéte pfimo souvisi s obsahem dokumentu SPZ - mezi détmi,
kterym SPZ stanovilo zménu typu tfidy Ci Skoly, jsou vyznamné Casté&ji zastoupeni ty, u nichZ
bylo diivodem zmény Skoly vyhradné jejich znevyhodnéni.

Ano, byl to hlavni/jediny divod

Ano, byl to jeden z dlivodd, ale zaleZelo i na jinych vécech
= Ne, vlibec to s tim nesouviselo

Nevim, neumim posoudit



Dlvody zmény Skoly —jen mezi détmi, které Skolu zménily (28 % vzorku)

Déti s LMP, poruchami chovani a nezdravotnimi druhy handicapu
castéji méni Skolu vyhradné kvuli svému znevyhodnéni

Podil déti se SVP, které kvilli znevyhodnéni zménily
Skolu

V ramci druhu znevyhodnéni:

Mentalni postizeni - lehké

Kombinované vady

Mentalni postizeni - stfedné tézké Ci tézke

Smyslové Ci télesné

Poruchy autistického spektra

Ostatni (poruchy chovani, nezdravotni, nevi)

Poruchy uceni ¢i vady reci

Bez pfiznanych PO od SPZ — subjektivné podle rodice

znevyhodnéni Ci socialné kulturni znevyhodnéni

bez navstévwy SPZ . .
Ano, byl'to hlavni/jediny divod

Ano, byl to jeden z dlivod, ale zaleZelo i na jinych vécech

Mezi détmi s lehkym mentalnim postizenim a détmi s kombinovanymi vadami, které nékdy
zménily Skolu, jsou €ast&ji zastoupeny ty, jejichz zména Skoly nastala hlavné kvuli jejich
znevyhodnéni (47 % z lehkym mentalnim postiZzenim, které nékdy zménily Skolu, a 44 % z déti s
kombinovanymi vadami, coZ je o 15 a 12 procentnich bod vice, neZ sledujeme u celé populace
déti se SVP, které nékdy zménily Skolu).

I mezi détmi se stfedné tézkym ci tézkym mentalnim postizenim, se smyslovym ¢i s télesnym
postizenim, které zménily Skolu, jsou nadpriimérné Casto zastoupeni ty, jejichZ prestup lze
priCitat praveé jejich znevyhodnéni, ale v ramci téchto typl SVP sledujeme méné jednoznacnou
zkuSenost. Zména skoly téchto déti totiz Castéji nastala kvili kombinaci vice véci, z nichz
jednou je i znevyhodnéni (kombinaci divodl uvadéji déti se stiedné tézkym Ci tézkym
mentalnim postizenim o 29 procentnich bodd ¢astéji a déti se smyslovym ¢i télesnym
postizenim o 28 procentnich bodu ¢astéji, nez je bézné pro vSechny déti se SVP, které nékdy
zménily Skolu).



Rocnik, kdy se rodiCe setkali s navrhem/pozadavkem okoli — jen mezi détmi, které jsou aktualné na bézné Skole (12 % vzorku)
V jakém roc¢niku dochazi na béznych skolach nejc¢astéji k navrhum
¢i pozadavkum okoli na prestup jinam?

Pri zapisu

V.
Ve 2.
Ve 3.
Ve 4.

V5.

V 6.

V7.

V8.

Vo.
V10.

rocniku
rocniku
rocniku
rocniku
rocniku
rocniku
rocniku
rocniku
rocniku

rocniku

12 %
15 %
1%
16 %
7%
3%
0 %
0 %
0 %

24 %

29 %

Rodice Celi navrhim ¢i pozadavkim okoli, aby jejich dité pfestoupilo jinam, nejcastéji

v 1. tfidé, Ctvrtina z nich takovou situaci feSila ve 2. roniku. Tento trend dale pokracuje (i
kdyzZ v klesajici frekvenci) i v nasledujicich rocnicich povinné skolni dochazky. Snaha o
pfesmérovani ditéte jinam se pozdéji vraci v obdobi pfechodu z prvniho na druhy stupef (5.
rocnik).



Praxe skol

O we
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Hlavni zjisténi studie

déti, které maji pred nastupem do skoly
pfiznana podplirna opatreni, se pfi zapisu
setkava s neopravnénymi poZzadavky skoly
ohledné prijeti



PoZadavky u zapisu - jen mezi d&tmi, které mély uz v dobé zapisu od SPZ pfiznand podptirna opatfeni (37 % vzorku)

Kladou skoly déetem u zapisu neopravnéné podminky navic?

Byl rodici pfi zapisu kladen alespon

m Ne
Ano

Prislib, Ze jako rodic zajistite doprovod na Skolni akce mimo Skolu

Zajisténi osobniho asistenta do Skolni druziny / Skolniho klubu nad
ramec asistence dle vyjadreni poradny/SPC

Pofizeni specialnich pomicek
Skola po nas pozadovala prihlasit dité do jiné skoly

Pfislib, Ze dité nebude chodit do druziny

Zajisténi proskoleni pedagogickych pracovniki skoly ohledné specialnich
vzdélavacich potreb ditéte

PFislib, Ze se dité nebude z diivodu SVP G¢astnit Skolnich akci

Prislib o prehlaseni ditéte do jiné Skoly, pokud Skola v budoucnu
vyhodnoti, Ze vzdélavani ditéte na Skole neni mozné

Pofizeni specialnich ucebnic

Zajisténi informovanosti ostatnich rodici ve vztahu ke specialnim
vzdélavacim potfebam ditéte

Jiné

19 %

16 %

16 %

15 %

14 %

13 %

13 %

9%

9%

8 %

183 %

Nejcasté&ji (pétina z téchto zkuSenosti) Skoly pfi zapisu zadaji, aby rodi¢ ditéti zajistil
doprovod na $kolni akce mimo $kolu. Mezi dalsi protipravni praxi $kol (15-16 % z téchto
zkuSenosti) patfi: pfenaseni zodpovédnosti za zajisténi asistenta do skolni druZiny na rodice;
pofizeni specialnich pomicek (nad ramec téch, které vyuZiva vétsina tfidy) ¢i poZadavek
prehlasit dité v budoucnu jinam.

Zkusenost s nékterou ze sledovanych praxi Skol klast rodicim neopravnéné podminky souvisi
s tim, zda dité nastoupilo do 1. tfidy na béznou ¢i specialni skolu. Rodice, ktefi se rozhodli
své dité dat od 1. tfidy do Skoly specialni, reportuji vyrazné ¢astéji (rozdil 20 procentnich
bodi) zkuSenost s tim, Ze pfi zapisu Celili nékteré ze zkoumanych neopravnénych podminek.

Skola neklade tak ¢asto pozadavek na pfestup jinam pfimo u zapisu a voli zfejmé mirné;si
formy naznakut. Mezi rodici, ktefi se pozdéji béhem 3kolni dochazky svého ditéte Castéji
setkavaji s navrhem/pozadavkem okoli na prestup ditéte jinam, jsou Casté&ji zastoupeni ti,
kterym je to uZ u zapisu nepfimo naznacovano prostfednictvim riznorodych omezeni a
podminek navic.

P



Dodani dokumentu od SPZ pfi zapisu - jen mezi d&tmi, které mély uz v dobé& zapisu od SPZ pfiznana PO (37 % vzorku)

S neopravnénymi pozadavky pii zapisu se setkalo 44 % rodicu déti
s kombinovanymi vadami a 36 % s autismem

Podil rodi€t déti s pfiznanym PO uZ pfed nastupem do 3koly,
ktefi se u zapisu setkali s neopravnénym pozadavkem navic

V ramci druhu znevyhodnéni: pramer

Kombinované vady

Poruchy autistického spektra

Mezi détmi s kombinovanymi vadami jsou nadprimérné ¢asto ti, ktefi se u zapisu
setkaly s néjakym ze sledovanych neopravnénych pozadavki (o 12 procentnich bodi
vice neZ viechny déti s pfiznanymi PO pfed nastupem do 3koly). Takové zkuSenosti
jsou také nadprimérné Casté u déti s poruchami autistického spektra a smyslovym i
télesnym znevyhodnénim. Naopak déti s poruchami uceni i vadami reci se s
neopravnénymi pozadavky u zapisu setkavaji méné €asto (o 16 procentnich bodu
méné neZ viechny déti s pfiznanymi PO pfed nastupem do 3koly).

Smyslové Ci télesné
Ostatni (poruchy chovani, nezdravotni, nevi)
Mentalni postizeni - lehké

Mentalni postizeni - stredné tézkeé Ci tézké

Poruchy uceni €i vady reci



Dodani dokumentu SPZ pfi zapisu — jen mezi dé&tmi, které mély uz v dobé zapisu od SPZ pfiznana PO (37 % vzorku)

Pozaduiji Skoly pfi zapisu dodani dokumentu SPZ?

38 % rodicl déti, které v predskolnim véku navstivily SPZ, byla u zapisu vyzvana

k dodani dokumentu SPZ. A to pfesto, Ze jedinymi podminkami pro pfijeti ditéte do spadové
Skoly jsou dle Skolského zakona trvaly pobyt ditéte ve spadové oblasti Skoly a jeho vék.

Ani v pfipadé nespadovych Skol viak nesmi byt divodem nepfijeti ditéte jeho zdravotni stav
Ci jakykoli jiny dGvod, ktery znamena nerovné zachazeni podle antidiskrimina¢niho zakona,
Skolského zakona a celé fady mezinarodnich smluv. Castéji se s pfed¢asnou zadosti o dodani

dokumentu SPZ setkavaji rodice déti s lehkou formou mentalniho postizeni a kombinovanymi
vadami.

Ano
= Ne
Nevim/nevzpominam si



Hlavni zjisténi studie

rodic¢u déti se SVP zazila uréitou formu
natlaku ¢i omezovani ze strany skoly



Praxe Skol — formy natlaku &i omezeni (cely vzorek)

Celi rodiée déti se SVP néjaké formé natlaku éi omezeni ze strany
skoly?

Ma rodic zkusenost s néjakou formou nalatku Skoly

0,
(vyfazeni z akci, druziny, nepfiznani podpory, atd.)? 0%
= Ne
Ano
Desetina rodici déti se SVP zazila alespon jednu ze zkoumanych forem natlaku Ci
omezeni ze strany Skoly. Nejcasté&jsi se jedna o znemoznéni G¢asti na Skolnich akcich
(2/5 z téchto zkuSenosti), dochazku do Skolni druziny (tfetina z téchto zkusenosti),
poskytovani pfiznanych podpurnych opatfeni (tfetina z téchto zkusenosti). Vétsina
Dité se nemohlo zGcastnit skolnich akci / vicedennich pobytt apod. 41% rodicli nic z uvedeného u svého ditéte se SVP nezaZila.

Skola ma k dispozici druzinu & Skolni klub, ale mému dité&ti ji

0,
neumoznila navstévovat ok
Skola nechce poskytovat pfiznana podptirna opatfeni (PO) 30 % Zkoumané metody natlaku lze chapat jako tvrdsi strategie vyclefovani, nez je
Ekola na hiasil POD . i A dits navrh/pozadavek prestoupit jinam, které spolu souvisi. Rodice, ktefi se ocitli
Skola nas nahlasila na OSPOD, protoze jsme trvali na setrvani ditéte ve 18 % v nékteré ze zkoumanych situaci, maji vyznamné castéji zkusenost i

skole s navrhy/pozadavky na pfestup do jiné skoly (rozdil 21 procentnich bodu).

Skola proti nam aktivizovala rodice ostatnich déti 18 %

Skola na nas podala trestni oznameni pro dajné zanedbani péce 3%



ZkuSenosti s natlakem ze strany Skoly — podle druhu znevyhodnéni (cely vzorek)

S natlakem/omezenim ze strany skoly se setkala pétina déti
s kombinovanymi vadami a 6 % s poruchami uceni ¢i vadami reci

Podil rodi¢l déti se SVP, ktefi maji zkuSenost
s natlakem/omezenim ze strany Skoly

V ramci druhu znevyhodnéni:

Kombinované vady

Mentalni postiZeni - stfedné tézke Ci tézke
Mentalni postizeni - lehké

Ostatni (poruchy chovani, nezdravotni, nevi)
Smyslové Ci télesné

Poruchy autistického spektra

Bez pfiznanych PO od SPZ - subj. podle rodice znevyhodnéni i m
socialné kulturni znevyhodnéni bez navstévy SPZ

Poruchy uceni Ci vady feci m

primér

4

Pokud je dité vzdélavano ve specialni tfidé bézné Skoly Ci ve specialni skole, pak je
pravdépodobnost zkuSenosti s nékterou z dotazanych situaci vyznamné vyssi. V souladu

s timto trendem tak pozorujeme nékterou z natlakovych/omezujicich situaci ¢astéji u déti se
zdravotnimi typy znevyhodnéni, které jsou vice zastoupeny ve specialnich Skolach/tfidach
jako: kombinované vady (pétina téchto déti) ¢i mentalni postizeni (17 % z déti se stfedné
tézkym Ci tézkym a 16 % z déti s lehkym mentalnim postizenim).

Ve srovnani s celou cilovou skupinou rodici déti se SVP sledujeme o 5 procentnich bodil
méné Casto zaZitky natlaku ¢i omezovani skolou u rodi€l déti s poruchami uéeni, vadami fei
Ci se znevyhodnénim, kterym nebyla v SPZ pfiznana podpurna opatfent.



Praxe skolskych .
poradenskych zarizeni (SPZ)




Hlavni zjisténi studie

rodic¢u spravné chape narok na priznana
podplirna opatreni jako zavazny pro kolu



Obezndmenost rodi&d s narokem na pfiznana PO - jen mezi rodi¢i, jejichz dit& ma od SPZ p¥iznana PO (77 % vzorku)

Chapou rodiée pfiznana podptrna opatieni od SPZ jako zavazna
pro skolu?

3%\ 4% 2%

25%

Vétsina (91 %) rodici déti se SVP vi, Ze podplirna opatfeni pfiznana Skolskym poradenskym
zafizenim jsou pro Skolu zavazna. Mezi méné vzdélanymi rodice jsou Castéji zastoupeni ti,
ktefi si tohoto svého prava vici Skole nejsou védomi (o 4-5 procentnich bodi oproti rodi¢im
s V5/V0S). Pochyby o zavaznosti PO pro $kolu témé&F neprojevuji rodice déti ve specialnich
tridach ci Skolach.

Urcité ano - chapal(a) jsem to jako zavazné pro Skolu
Spise ano

= Spise ne

= Ur¢ité ne - nechapal(a) jsem to jako zavazné pro skolu
Nevim



Obezndmenost rodi&d s narokem na pfiznana PO - jen mezi rodi¢i, jejichz dit& ma od SPZ p¥iznana PO (77 % vzorku)

Rodice déti s méné zavaznym postiZzenim jsou hure informovani
o tom, ze jim skola musi poskytnout podporu

Podil rodi¢l déti s pfiznanymi PO, ktefi chapou
(ne)zavazné pro Skolu podporu pfiznanou v SPZ

V ramci druhu znevyhodnéni:

Ostatni (poruchy chovani, nezdravotni, nevi)
Smyslové Ci télesné

Poruchy uceni €i vady reci

Mentalni postizeni - lehké

Poruchy autistického spektra

Mentalni postiZzeni - stfedné tézké ci tézke
Kombinované vady

Urcité ano - chapal(a) jsem to jako zavazné pro Skolu
Spise ano
= Spise ne + Ur€ité ne - nechapal(a) jsem to jako zavazné pro $kolu

pramér
29 %
16%
31% 7 %
13% |
2%

13 %

19% |

Mensinu rodicl, ktefi nechapou zavaznost PO, a tak se pravdépodobné aktivnéji nezasazuji

o to, aby Skola jejich ditéti poskytovala nalezitou podporu, lze charakterizovat jako rodice
déti s méné zavaznym typem zdravotnich SVP (poruchy chovani, smyslové i télesné
postiZeni) a nezdravotnim diivodem SVP (socialni znevyhodnéni, naro¢né Zivotni podminky i
jazykové/kulturni znevyhodnéni), mezi témito druhu SVP si neni védomo zavaznosti 12 %
rodica.



Hlavni zjisténi studie

rodiéu, ktefi v dokumentu SPZ obdrzeli
informaci, v jakém typu Skoly se ma dité
vzdélavat, toto mylné chape jako zavazné



Informace o typu $koly &i tfidy v dokumentech SPZ - u rodi&d déti s pfiznanymi PO ze strany SPZ (77 % vzorku)

Obsahovaly dokumenty SPZ informaci, v jakém typu skoly se ma dité

vzdelavat?

36 %

Ano, dité mélo prestoupit do jiného typu tFidy ¢i Skoly
Ano, dité mélo zlstat tam, kde bylo vzdélavano
= Ne, zavéry z vySetfeni Zadnou takovou informaci neobsahovaly

Nevim/nevzpominam si

Pfiblizné polovina rodi¢d, jejichz ditéti SPZ pfiznalo podplirna opatfeni, ma v
dokumentu SPZ soucasné uvedenou informaci, v jakém typu 3koly ma byt dité
vzdélavano (54 %). Témér pétina déti (18 %) s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi
méla podle dokumentu SPZ odejit do jiného typu tFidy ¢ Skoly.



Informace o typu $koly &i tfidy v dokumentech od SPZ - jen mezi rodiéi, jejichz dit& ma pfiznana podp(irna opatfeni (77 % vzorku)

SPZ v dokumentu doporuéuje prestoupit do jiného typu skoly/tFidy
détem s poruchami chovani, smyslovym ¢Ci télesnym postizenim (15-18 %)

Podil rodi¢d déti s pfiznanymi PO, kterym byl v SPZ

stanoven typ Skoly/tfidy, kde ma byt dité vzdélavano Sk
V ramci druhu znevyhodnéni:
pramer Nejcastéji se s informaci o zméné typu tridy Ci Skoly setkavaji rodice déti
s lehkym i stfedné tézkym i tézkym mentalnim postizenim (79 % z nich)
Mentalni postizeni - lehké 26 % a kombinovanymi vadami (69 % z nich). SPZ v dokumentu doporucuje
prestoupit do jiného typu Skoly/tfidy i détem s poruchami chovani, smyslovym
o o Ci télesnym postizenim (15-18 % z nich).
Mentalni postizeni - stfedné tézke Ci tézke 44 %
Kombinované vady 42 %
Déti se SVP, které jsou vzdélavany ve specialni Skole od pocatku jejich povinné
L . Skolni dochazky, mivaji ¢astéji v dokumentu SPZ urcen typ skoly (informace je
Poruchy autistickeho spektra 48 % pfitomna o 33 p. b. €ast&ji nez u déti vzdélavanych na bézné skole). Vétsinou jde
o situace, kdy bylo znevyhodnéni Skolskym poradenskym zafizenim rozpoznano
Smyslové Ci télesné 46 % Jeste pred nastupem do . - - P p
y 1. tfidy. Naopak u SVP stanovenych pozdéji (od 3. ro¢niku dale) je zahrnuti
informace
Poruchy uceni €i vady redi 40 % o odlisSném typu Skolu/tfidy do vystupu vySetieni spise vyjimecné.
Ostatni (poruchy chovani, nezdravotni, nevi) 25 %

Ano, dité mélo prestoupit do jiného typu tridy Ci Skoly
Ano, dité mélo zlstat tam, kde bylo vzdélavano



Praxe $kolskych poradenskych zafizeni (SPZ) — mezi d&tmi, kterym dokument SPZ stanovil ur&ity typ $koly/ttidy (41 % vzorku)

Chapou rodiée informaci SPZ, v jakém typu Skoly ma byt dité

vzdélavano zavazne?

¢

Urcité ano - chapal(a) jsem to jako zavazné
Spise ano
= SpiSe ne
= Urcité ne - chapal(a) jsem to jen jako doporuceni
Nepfemyslel(a) jsem o tom, protoZe poradna nedoporucila zménu skoly
Nevim/nepfemyslel(a) jsem o tom

Pouze ¢tvrtina rodicl déti, kterym dokument SPZ stanovil uréity typ Skoly/tfidy, chape
spravné informaci SPZ o typu $koly, kde ma byt jejich dité vzdé&lavano, tedy jako pouhé
doporuceni. Vyrazné vétsi cast (65 %) takovych rodicu si viak mysli, Ze je tento Gdaj spise €i
urcité zavazny. Mezi rodici, ktefi maji v dokumentu SPZ uvedenou informaci o zméné typu
Skoly, jsou pak jesté vyraznéji zastoupeni ti, ktefi informaci chapou jako urcité zavaznou (45

% z nich).

Vzdélani rodice je dalezitym faktorem souvisejicim se spravnym pochopenim toho, co
znamena, kdyz pracovnici SPZ do dokumentu oznadi typ Skoly, kde ma byt dité vzdélavano.
Méné vzdélani rodice informaci Castéji povazuji za zavaznou. Rozdil mezi vysokoskolsky
vzdélanym rodi¢em a rodi¢em bez maturity je 24 procentnich bodd.



Vnimana zadvaznost informace o typu $koly/tfidy v dokumentech SPZ - mezi détmi, kterym byl v dokumentu SPZ stanoven

urcCity typ Skoly/tfidy
(41 % vzorku)

77 % rodicu déti s LMP chapou informaci o zméné typu tridy/skoly
mylné jako zavaznou, mezi rodic¢i autistu je takovych jen 39 %

Podil déti se SVP, kterym dokument SPZ stanovil uréity typ
Skoly/tFidy

V ramci druhu znevyhodnéni:

Mentalni postiZeni - lehké

Ostatni (poruchy chovani, nezdravotni, nevi)
Mentalni postiZeni - stfedné tézkeé Ci tézke
Kombinované vady

Poruchy uceni ¢i vady reci

Smyslové ¢i télesné

Poruchy autistického spektra

Urcité ano - chapal(a) jsem to jako zavazné
Spise ano

31%

prameér

20 %

33 %

22 %

27 %

29 %

24 %

Castéji informaci za zavaznou povazuji rodic¢e déti s lehkym mentalnim
postizenim

(77 % rodicli déti s LMP, kterym dokument SPZ stanovil ur€ity typ Skoly/tFidy)

a s poruchami chovani ¢ nezdravotnim znevyhodnénim (72 % z nich). Naopak
rodiCe déti s poruchami autistického spektra jsou vyrazné lépe informovani o
pravém vyznamu informace v dokumentu SPZ a lze tedy pfedpokladat, Ze vybér
§koly je v souladu s jejich rozhodnutim, a ne pouze vysledkem tlaku pracovnikd
SPZ.



Plvodce dojmu, Ze je uréeni typu Skoly/tfidy v dokumentech SPZ zavazné - jen mezi rodi&i, ktefi to vnimaji zavazné (27 %

vzorku)

Kdo rodiétim poskytl informaci, Ze je vyjadieni SPZ o typu $koly,
ve kterém se ma dité vzdélavat, zavazné?

Pfimo pracovnici v SPZ

Skola, do které tehdy dité chodilo

Skolka

Skola, do které jsme s ditétem pfisli na zapis

Nevim/nevzpominam si

43 %

30 %

7%

6 %

Dvé pétiny rodicu, ktefi povazuji vyjadfeni SPZ o typu Skoly za zavazné, k tomuto
mylnému pfesvédéeni dospély kvili pracovnikiim SPZ a téméF tfetinu o tom
presvédcila Skola, do které tehdy dité chodilo. Desetiné rodicl, ktefi vnimaji nutnost
vzdélavat své dité v typu koly uvedeném v dokumentu 5Pz, nikdo nefekl, Ze by to
bylo zavazné.

Mezi détmi, které do 1. roéniku nastoupily do bézné Skoly, je tfetina (34 %) téch,
jejichZ rodic¢iim Skola poskytla informaci, ze typ Skoly/tfidy uvedeny v dokumentech
SPZ je zavazny. Rodice, jejichz dité nastoupilo do 1. ro€niku do specialni tfidy, takovou
informaci dostavaji vyrazné méné ¢asto (18 % z nich). Skola astéji interpretuje
zavaznost informace o zméné typu tfidy/3koly v dokumentu SPZ, pokud byla
podplirna opatfeni ditéti pfiznana v pocatcich skolni dochazky (1. az 2. roénik). PFi
pozdéjSim stanoveni SVP Skoly svou interpretaci zasahuji méné casto.
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